Kornyezetvédelmi tanacskozasok Briisszelben
(EEB, 2006. szeptember 21-23.)

Szeptember 21-23-4n az Eurépai Kornyezetvédelmi Iroda (EEB) harom kiilonb6z6
tandcskozast tartott Briisszelben: szemindriumot a kdrnyezetvédelmi dllamhéztartsi
reformroél, vitanapot az EU vezetd kornyezetpolitikai szerepérdl a vildgban, és megrendezte
éves kozgytilését is. A Levegd Munkacsoport képviseletében Kiss Kdroly és Lukdcs Andrds
volt jelen.

Szeminarium a kornyezetvédelmi allamhaztartasi reformrol

Az err6l a témardl folytatott szeminariumok 2001-ben kezdddtek, és évente két alkalommal
folytatodtak. Kezdetben minden résztvev civil szervezet beszamolt arrdl, hogy orszdgaban
milyen elérehaladas torténik e téren. Késobb a téma kiboviilt a kornyezetileg kdros
tamogatdsokkal. Koordinatora rendszeresen tudésitott azokrél az uniés héttéreseményekrol,
melyek a téma szempontjabdl fontosak voltak. Félidében azonban az ligy ellanyhult, a
kornyezetvédelmi adéreformot még nem miikodtetd orszdgokban az ellendllds
lekiizdhetetlennek tiint, az egyes civil szervezetek képviseldi nagyrészt kicserélodtek, a
koordinator statusza megszlnt, és legutobb mar arrdl volt sz6, hogy milyen témadra valtsunk
at. John Hontelez, az EEB fo6titkara egy 29 oldalas, részletesen kidolgozott energiatéméju
elokészitd anyaggal jott eld, mely az EU energiapolitikdjanak minden vonatkozdsara kiterjed.

Ez a valtds nem ldtszik megalapozottnak, hiszen az Eurépai Eghajlati Akciéhalézat (CAN-
Europe), a Greenpeace, a WWF és a Fold Bardtai mar mind jelentds multtal és jelennel
rendelkeznek e téren. Taldn annak inkabb értelme lenne, hogy e csoport, mely az elmult 6t év
alatt mégis csak bedolgozta magat a zold dllamhéztartasi reform témdjdba, annak egy
bizonyos, az energiaszektorral 0sszefiiggd kérdését folytassa (pl. az energiaad6zést).

Ami viszont mar mindenképpen hiba: nem fog késziilni értékelés az eddig végzett munkarodl,
az eredményekrdl, a sikertelenségrol és annak okairdl, az akadalyokrol. Pedig erre sziikség
lenne, hiszen riaszté kérdések varnak megvalaszolasra. Példaul Eurépa egyre veszit
versenyképességébdl annak tulajdonithatéan, hogy a vildgpiaci versenyképességben a bérek
jatsszdk a fo szerepet, mellettiik minden mas tényezd és koltség eltorpiil: a k+f tartalom, az
infrastruktira-ellatottsdg és a technoldgiai szinvonal is. Ezért tehat egy olyan javaslatnak,
mely csokkentené a munkaer6 koltségeit — és kozben megorzi a koltségvetési bevételeket —,
kiemelkedd jelentOségiinek kellene lennie. Mégis, miért nem harapnak rd? A krénikus
koltségvetési hidnyok sem adnak magyardzatot erre a fejlett orszdgokban, hiszen a javaslat
alapelve az emlitett koltségvetési bevételsemlegesség. Széval kdr, hogy nem 6sszegezziik az
elmult évek tapasztalatait, és f6leg nem prébaljuk meg feltirni a zold dllamhdztartdsi reform
akadalyait.

Manfred Rosenstock, az Eurdpai Bizottsag Kornyezetvédelmi Foigazgatésaganak munkatarsa
beszdmolt arrdl, hogyan halad a ,,Piaci eszk6zok a kornyezetpolitikdban” (Market based
instruments in environmental policy) cimll Z6ld Konyv kidolgozasa. Az dllami tAimogat4sokra
vonatkozé dtmutatd (State Aid Guidelines) érvényessége pedig a jovO év végén lejar, és mivel
tobb vonatkozasban is kornyezetellenes, részt kell venni a megujitasiban. Az OECD
juniusban kiadott egy anyagot a fenntarthat6 fejlédésrol: ez tartalmazza a kdrnyezetvédelmi



addreformot és tdimogatdsi reformot is. Ugyancsak most jelent meg az OECD kiadvéanya a
kornyezetvédelmi ad6z4srol.

Az EEB is tagja a Eurépai Unié Magas Szintii Csoportnak (High Level Group), pontosabban
az energiakérdésekkel és a kornyezetvédelemmel foglalkozé alcsoportjainak. (A testiiletet
azért hoztdk 1étre, mert az EU-nak nincs kozvetlen jogi kompetencidja a gazdasagi novekedés
és versenyképesség kérdéseiben. Az energia-albizottsag tagjai az energiaszektor szakmai
szovetségei, a nagy energiafelhasznalok, 4 eurdpai biztos, 4 miniszter, fogyasztdi és
kornyezetvédd szervezetek.)

Kivanatos-e, hogy az Eurépai Unié megerdsitse vezeto szerepét a kornyezetvédelemben?
(az EEB éves konferenciaja)

Nick Mabey 3. generacids kornyezetvédelme

A konferencia bevezetd eldadasat Nick Mabey, egy ontudatos, magabiztos fiatal blairista
politikus tartotta, aki kordbban a kormdny stratégiai tervezd csoportjdban dolgozott, és E3G
(Harmadik Generciés Kornyezetvédelem — Third Generation Environmentalism) nevi
mostani szervezetét szerényen agytrosztnek (think thank) nevezi. Eldadasanak cime: ,,Egy
globalizalt vilagban Eurdpa tovéabbi jolétéhez a fenntarthatd fejlédés vezetdjének kell lennie”
(In a globalised world Europe’s continued prosperity requires leadership on Sustainable
Development).

Mint ahogy a Blair-Giddens-féle 3. 1t lényege az, hogy a szocidldemokricia ne csak az
Ujraelosztasban jeleskedjen, hanem a javak megteremtésében is, és a gazdasig legyen
versenyképes, Mabey a 3. generécids kornyezetpolitika alatt is valami hasonl6t ért: a blairi
koncepci6 alkalmazisat. Nevezetesen: a fenntarthat6 fejlédés (FF) eléréséhez az eurépai
gazdasdg versenyképességének fokozdsan és a hatékonysag erdteljes javitdsdn at vezet az tt
(elfelejtve vagy eltagadva, hogy ahhoz a fogyasztds mérséklésére, az életmdd és a fogyasztasi
szerkezet, az értékek megvaltoztatdsara is sziikség van). Eurépa le kell vesse félénkségét,
vissza kell nyerje 6nbizalmat és agresszivitasat, és a vildg legversenyképesebb, vezetd
gazdasagi egységévé kell valjon. (Lasd a lisszaboni stratégiat!)

Els6 hallasra ez ugyancsak kidbrandité szoveg; és a szakallas hatékonysag-elégségesség
(efficiency-sufficienc)y alapkritériumnak sem felel meg. (Azaz: nem elég csak a
hatékonysagot novelni, a mértékeket is figyelembe kell venni.) Ugyanakkor mégis van benne
valami elgondolkoztaté. Ez pedig a megval6sulas esélye. Arrdl ugyanis azt hiszem, szive
mélyén mér mindegyikiink lemondott, hogy a FF a kdrnyezetvéddk szdja ize szerint
valésuljon meg (a hatékonysag novekedése és fogyasztas-csokkenés, az életmdd, értékek stb.
megvéltozdsa révén).

Nézziik meg részletesebben, milyen alapokon nyugszik és milyen eredménnyel kecsegtet ez a
3. generacids kornyezetpolitika. Mabey kifejti, hogy

1. A 60-70 dollaros olajar és a fokozddo éghajlatvaltozas mellett oly mértékii hatékonysag-
javulasra van sziikség, hogy a hatékonysag €s a kdrnyezetvédelem kordbbi szembeadllitdsa
értelmét vesztette. [Volt ilyen egydltalan? Ha volt is, az nem a kornyezetvédok részérdl
tortént. ]



2. A kornyezeti javak és er6forrdsok felhasznaldsanak korlatja oly nagy mértékben
jelentkezik, hogy ma mdr a geopolitikdnak, a gazdasdgpolitikdnak és a
biztonsagpolitikdnak is a kdrnyezeti és er6forras-korlat a kiindul6pontja.

3. Az éghajlatvaltozas és az arra adand6 valasz ma mar a legtobb orszdgban ,.kemény”
biztonsagi kérdéssé vilt.

4. Az olcsé természeti eréforrdsok korszakdnak vége van, és a ,,sz€n-megszoritas” (carbon
constraint — vagyis a széntartalmu energiahordozok felhasznaldsanak korlatozasa) egyre
silyosabb realitdssa valik.

Ezek a feltételek arra kényszeritik Eur6pét, hogy felhagyjon a jelenlegi defenziv, reaktiv,
rovidtavi és kirekesztd jellegii politizaldssal. Ezek helyett egyiittmiikodésre, megelézésre és
ember-kozponti megoldasokra van sziikség. A migracids politikdban nem falak épitése a
megoldés, a humanitarius problémékra nem a gyorssegély, az er6forrasok biztositasara pedig
nem a diplomadciai héttéralkuk, hanem a nyilt nemzetk&zi piacok jelentik a megoldast.

Az 1j megoldéasok radikélisan névelik majd az er6forras-hatékonysagot. Példaul az eurdpai
személygépkocsi-hatékonysagi politika 2003 6ta a GDP évi 0,5%-4val egyenld megtakaritast
hozott (az lizemanyag-megtakaritds révén); ez a lisszaboni dgenda barmely intézkedésénél
jelentdsebb. Az EU koltségvetésének 2008. évi valoszinli médositdsa azzal az eredménnyel
kecsegtethet, hogy a mezdgazdasagi timogatisok egy részEt atirdnyitjak az éghajlatvaltozas és
az energiahatékonysag teriiletére. A szolgéltatdsok, hal6zatok és er6forras-felhasznald
szektorok ,,agressziv liberalizdldsa” Mabey szerint szintén jelents hatékonysag-novekedéssel
jar. (Bar igaz, hozziteszi, hogy a kelld garancidk beépitése mellett.)

Beszédének nagy részében Mabey azt bizonygatja, hogy Eurépa képes erre a megujulasra,
mert megvannak hozza mind az intézményi keretei, mind a gazdasagi potencialja. Néhany
fontosabb érv:

— Jelentések az elmélyiilé egységes piac adta lehetdségek,

— Eur6pénak hatékony szabdlyozdsi rendszere van,

— dinamikus varosi gazdasagai halézatot alkotnak,

— Eurépa hagyomannyal bir és vezetd szerepet jatszik a kozcéla gazdasag (public purpose
economy, vagyis az éllami szektor) irdnyitdsdban és a gazdasagi jolétet alditdmasztd
kozjavak fejlesztésében:

o egészségiigy, nyugdijak, tirsadalombiztositas, oktatds, kutatas,

o akibocsatas kereskedelem kifejlesztése az éghajlatvaltozds elleni harcban,
o akoz- és maganszféra egyiittmiikodése (public-private partnership)

o aszegénység €s instabilitas elleni harc Eurépan kiviil,

— anemzedékek kozotti fesziiltségek megoldasara Eurépanak a legjobbak az esélyei (a
kornyezet, eloregedés, munkahelyek, nyugdijak vonatkozisaban),

— eldnyei vannak a tarsadalmi igazsdgossag és mobilitas teriiletén,

— az EU évente kétszer akkora mennyiséggel noveli a globalis vasarléerdt, mint Kina, és
még 20 éven it nagyobb piacot fog jelenteni; ezaltal még legaldbb két évtizeden 4t a
globélis gazdasdg meghatdrozé tényezdje marad.

Ez az elemzés legnagyobbrészt tehat arrdl szol, hogy bebizonyitsa: Eurépanak igen jok az
esélyei versenyképességének novelésére, s ezdltal prosperitasdnak fokozasara. A

" A szerzé itt olyan megolddsokra gondol, melyek diszkriminativak a szegény orszdgokkal szemben.



fenntarthat6sag ennek farvizén, mintegy melléktermékeként alakul ki, s Eur6pédnak abban is
vezetd szerepet kell jatszania.

Arra mar ramutattunk, hogy a korlatos er6forrasok altal kikényszeritett hatékonysagjavulas
onmagédban nem lesz elegendd ahhoz, hogy csokkenjen az Gsszes energia- és er6forras-
felhasznalds. Ez mérsékelheti az emelkedd trendvonalat, de meg nem fordithatja. Az egy fore
jutdé CO,-kibocsatassal szemléltetve: az EU 15-6k atlaga 8,3 tonna, a vilagatlag 3,8 tonna, s az
okoszisztémak eltartoképességét figyelembe véve azt 1,5 tonndra kellene csokkenteni. Ez a
tobbszoros csokkentés aligha érhetd el csupan a hatékonysigjavulassal.

Van azonban egy mésik dolog is, amin fennakad az ember: Mabey gondolkoddsdnak
kozéppontjdban a j6lét, a prosperitds fokozdsa all, s ettdl teszi fiiggdvé a fenntarthatosdg felé
haladast é€s Eurépa vezetd szerepét. Elég bizarr dolog ez, hiszen Nyugat-Eurépaban altaldban
40-60 USA dollar kozotti az egy fore jutd napi rendelkezésre allo személyes jovedelem,
mikdzben jol tudjuk, hogy Foldiinkon 2 millidrd embernek kevesebb mint napi 2 dollarbol
kell megélnie. Ez bizony égbekidltd, még akkor is, ha vasarléerd-paritason szamolva ezek a
kiilonbségek a felére csokkennek. Az embernek Alan Durning konyvcime jut az eszébe: How
much is enough? (Mennyi az elég?), melyben a fogyasztdi tarsadalmak kielégithetetlen
fogyasztasi éhségét dokumentalja. Nehezen tudom elképzelni, hogy a vildg leggazdagabb
térsége gy valhasson a FF élharcosdva és nemzetkozi irdnyit6java, hogy gazdagsagat
rogeszmésen még tovabb akarja fokozni. Az el6adé javaslatai kozott azért vannak figyelemre
méltdak is, példaul a kozlekedési dugdkat nem 1j utak épitésével kell felszdmolni, hanem a
meglévok fizetdvé tételével; az energiahatékonysdgot kell novelni, nem pedig dj erdmiiveket
épiteni; 4j gatak helyett hatékony vizhasznélatot kell megvaldsitani; eurépai innovacios
halézatokra és vallalkozo6i 6sszefogésra van sziikség, nem 1j ipari Oridsokra.

A finn miniszter Gjgeneracios kornyezetpolitikaja

Jan-Erik Enestam finn kornyezetvédelmi miniszter' beszédében mar megtalaljuk mindazt,
amit Mabey-ndl hidnyoltunk. Az energia- és er6forrds hatékonysagot ¢ is kulcsfontossdgtinak
tartja, annyira, hogy az dkohatékonysdg szerinte a mdsodik ipari forradalom. De
hangsilyozza, hogy az er6forrasok irdnti keresletet is csokkenteni kell, és beliil kell
maradnunk az 6koszisztémak eltart6 képességén. Mindehhez pedig életmdédunk, mindennapi
szokdsaink megvaltoztatdsara van sziikség, azaz fenntarthat6 életstilusra.

Enestam két konkrét javaslatot fejt ki. Az egyik: hogyan tegyiik kdrnyezetbarattd a
termékeket. A szokdsos életciklus-vizsgalaton kiviil szerinte arra is sziikség van, hogy az
érdekeltek parbeszédet folytassanak a termelési lanc teljes hosszaban.

Masik javaslata a valészinli kdzeljovOre vonatkozik: a széndioxid-kibocsétési jogok
allampolgérok kozotti kereskedelmére. Egy napon majd mindnyéjunknak lesz meghatarozott
karbon-kvoétdja és olyan kartydja, mely rogziti vasarlasaink karbon-tartalméat. Ezért példaul ha
valaki kiilfoldon akarja majd tolteni a szabadsagét és repiilvel utazik, bizonyéra kibocsatasi
jogokat kell vasarolnia olyan-valakitdl, aki otthon marad €s napelemes flitérendszert hasznal,
azaz vannak megtakaritott karbon-pontjai.

Emlitésre mélté Enestam egy masik elképzelése is. Nevezetesen, hogy Eurdpa szdméra a
vildggazdasigi versenyképesség megtartdsaban csak egy jarhaté 1t van: az energia- és

! Jan-Erik Enestam impozdns személyiség, a kisebbségi svédek partjanak vezetd politikusa, mindenese.
Korabban beliigyminiszter és hadiigyminiszter volt.



er6forras-hatékonysag oly mértékii javitdsa, mely ellensilyozza a magas eurdpai
bérkoltségeket és joléti kiaddsokat. Ez azt hiszem, illizi6; mert az energia- és erdforras-
hatékonysagot a vildgpiac minden szerepl6jétdl egyforman kikényszeriti, és igy megmarad
Europa jelentds hatranya a bérkoltségekben. (De ne felejtsiik el a Mabey éltal felsorolt
eurdpai elényoket!)

Az EU 6. Kornyezetvédelmi Akcidprogramjardl folytatott vita mar nem volt annyira érdekes.
Mogens Peter Carl, a Kdornyezetvédelmi FOigazgatdsag vezetdjének motyogasat alig lehetett
érteni, a koppenhagai székhelyi Eur6pai Kornyezetvédelmi Ugynokség (EEA) féigazgatéja
unalmas szakmai zsargonokat ismételgetett szépelgden, de a brit IEEP (Institute for European
Environmental Policy, Eurépai Kornyezetpolitikai Intézet) igazgatdja, vagy egy finn Eurdpai
Parlamenti képvisel6 sem mondott kiilondsebben emlitésre méltét. A fenntarthatd
fogyasztasban nem torténik elérehaladds, és jobb szabalyozasra lenne sziikség-

A Kornyezetvédelmi Foigazgatosag vezetdje végiil is azt mondta el, hogy a kdrnyezetpolitika
Eurépaban f6irdnyd (mainstream) politika lett, és igy tlinik, a fogyaszt6i tarsadalom hajland6
aldozatot vallalni a kérnyezetért. Javulas tortént a viz- és a levegdmindség terén (az utbbi
szerinte konkrétan a kipufog6gdzokbdl szarmazé részecskék koncentricidja tekintetében
kovetkezett be). A klimapolitika terén — mint kézismert — az EU bevezette a kibocsatasi jogok
piacat. Sajnos, az er6forrds-felhasznélés tovabb no.

A Mit vérnak a tagorszdgok az EU kornyezetpolitikdjatdl cimii panel-vitdn nagyagyik
vonultak fel. Részt vett benne Sztavrosz Dimasz kornyezetvédelmi biztos, a finn, a dén, a
belga és a lengyel kornyezetvédelmi miniszter, allamtitkarok és f6tisztviselok az észt, a
holland, a német minisztériumokbdl. (Ez jol érzékelteti az EEB, és kiilonosen John Hontelez
sulyat az eurdpai kornyezetpolitika alakitidsdban.)

Connie Hedegaard ddn miniszter” elmondta, hogy a ddnok 80%-a a kornyezeti problémak
koz6s megoldéasdnak felkaroldsat varja az EU-tdl, és ez magasabb ardny, mint a terrorizmussal
szembeni kozos cselekvés igénye. A dan kornyezetvédelmi torvénykezés 70%-ban
megegyezik az Unidéval, és a 180 direktiva 99%-at mar megvaldsitottik, illetve elfogadjak.
Tehét egy kornyezettudatos orszag példdjan is jol szemléltethetd, hogy milyen nagyok az
elvarasok az EU vezetd szerepe irdnt a kornyezetpolitikdban. Arra szélitotta fel az EU-t, hogy
ne lazitsa a szabdlyozdst, ne enyhitse a szoritast a vegyianyag-politikdn (a REACH-en), és
tlizze ki célul a GDP novekedési és a kritikus kornyezeti er6forrdsok felhasznélasi litemének a
szétvalasztasat (decoupling). Egyéb javaslatai: a klimapolitikat integralni kell az
energiapolitikdba, 4j eurépai kozlekedési politikédra van sziikség, a 1égi kdzlekedés
szabdlyozdsaban az EU-nak az élre kell dllnia, a kozgazdasdgi eszk6zok mellett az
adminisztrativakra, a répa mellett a botra is sziikség van.

Bruno Tobback belga miniszter’ mér joval mérsékeltebb volt. Kijelentette, hogy egy nyitott,
kis orszdg, mint Belgium, nem jarhat az élvonalban, mert azt gazdasiga sinyli meg,4 de
mindenképpen tdmogatja, ha a Bizottsag nagyra tor6 célokat tiiz ki. Az el6bb emlitett okok

? Harcias, dinamikus fiatal n3, korabban a dan tv egyik legismertebb vitavezetdje volt; ilyen offenziy
kornyezetvédelmi miniszterekre lenne sziikség mds orszdgokban is.

? Egy szuperintelligens fiatalember.

* Ez egy sokat vitatott téma. Alldspontunk szerint rovid tivon a szigoribb kérnyezetpolitika valéban okozhat
versenyképességi problémakat, de k6zép- és hosszitavon éppen hogy a versenyképességet noveli (egy sikeres
alkalmazkodast kovetOoen).



miatt a Bizottsdgnak kell az élen haladnia. Rdmutatott a célok és eszk6zok inkoherencidjéra: a
tobbnyire helyes kdzosségi célok megvaldsitasat az eszk6zok nem segitik eld. Végiil a
kornyezetvédelmi célok integraldsanak fontossagét hangstilyozta a gazdasagi és dgazati
politikékba.

Jan Szyszko lengyel kornyezetvédelmi miniszter azt emelte ki, hogy neki egyformén kell
védenie a kdrnyezetet és pozicidjat is (ugyanis par 6raval kordbban bomlott fel a lengyel
korménykoalicid).

A holland 4llamtitkar kijelentette, hogy ami j6 az EU-nak, az j6 Hollandidnak is, és forditva.
Kifogdasolta, hogy az EU nem elég hatarozott és erdteljes a kozos kornyezetpolitikai célok
végrehajtasanal.

Sztavrosz Dimasz ugy itélte meg, hogy mikozben a hazai teenddk korében eltérnek az
elképzelések, a globdlis feladatokban (éghajlatvaltozas, bioldgiai sokféleség) konszenzus
alakult ki — és ez igy van j6l. Kina és India az USA-t6] teszi fiiggdvé, hogy 2012 utdn részt
vesz-e a klimapolitikdban. Ha Amerika nem mozdul, 6k sem fognak. Reménykeltd, hogy az
EU-ban alkalmazott szennyezési jogok piaca lehet a klimapolitika f6 eszkoze vilagszerte.

Egyetértett azzal, hogy az 6kohatékonysagot, a kdrnyezeti célok integrdldsat, valamint a célok
és eszkodzok 6sszhangjanak jobb megteremtését kell a kozéppontba allitani. Az észt
allamtitkdr beszdmoldjanak azon pontjat, hogy az észt kdrnyezetvédelmi minisztérium
alloményat 42-r6l 61-ra emelték gy kommentalta, hogy ,.€s még azt mondjik, hogy a
kornyezetvédelem nem teremt munkahelyeket!”.

Az EEB éves kozgyiilése (AGM)

A Kozgyiilés megvitatta a 2007-es munkatervet, amely a kornyezetvédelem szinte minden
teriiletét lefedi. Ami kimaradt beldle: a véarosi kdrnyezet, az EU koltségvetési perspektivai, a
turizmus és a transzatlanti dialégus. (Az EEB tevékenységérol angolul — és részben francidul

— a www.eeb.org honlapon lehet bévebben tajékozddni.)

A vita soran elhangzott fontosabb észrevételek

Csokkentették az EU koltségvetését, és ettdl az EEB is szenved. A mezdgazdasigi
tdmogatasok iigyét valésziniileg mar 2007 vagy 2008 folyaman targyalni fogjak. A Bizottsag
késleltetni fogja a Natura 2000 finanszirozasat, s addig az a korméanyokra v4r.

A REACH terén a kornyezetvédd szervezetek és fogyasztoi érdekképviseletek nagy nyomadst
gyakorolnak a bizottsagra. Ugy tiinik, hogy a Parlament is timogatja Sket. Ha megjelenik egy
helyettesitd anyag, akkor a veszélyes vegyi anyagot ki kell vonni a forgalombdl. (Addig
viszont forgalomban marad.)

Vita folyik az égetésrol: jelenleg azt az djrahasznositds kategoridjaba soroljak, de helyesebb
lenne a hulladékgazdalkodasi prioritédsi sorrend végére tenni, a lerakdssal egy szintre.

A Tanécs juniusban elfogadta az FF-stratégiat az osztrak elnokség alatt: egy dokumentumban,
referencidk és csatolmanyok nélkiil, hogy az allampolgérok szdmadra is olvashat6 legyen (ne



csak a jogaszoknak). Ez tartalmazta a kdrnyezetvédelmi koltségvetési, add- és timogatdsi
reformot (nem djonnan, hanem megerdsitve).

A klimapolitika tigyében most a biolizemanyagok az egyik kozponti kérdés. Az EEB ezt
er6sen tdmogatja, habar megvan az a kockdzata, hogy a fejlédd orszdgok is
bioiizemanyagokat fognak gyartani a motorizalt orszdgok piacaira, s ezzel csokkentik sajat
élelmiszer-termelésiiket.

A biodiverzitasra 2020-ig hatdroztak meg célokat, tekintettel a klimavéltozashoz torténd
alkalmazkodasra. Az ellendrzések 2010-t61 kezdddnek.

A kornyezeti jogok terén vegyes a helyzet: nem sikertilt elérni, hogy az dllampolgédr — ha
kornyezeti kart szenvedett az EU valamely intézménye tevékenysége kovetkeztében —
kozvetleniil az Eurépai Birdsdghoz fordulhasson.

Most mar mindenki elismeri, hogy a kozlekedés igen nagy probléma, de a Bizottsag ennek
ellenére nem kivan a témadval keresletkorlatozasi jelleggel foglalkozni. Ezért kapnak egyre
nagyobb hangstilyt a biolizemanyagok. Ez esetben viszont a probléma megoldésa a
Bizottsagrdl atcstszott a gépkocsigyartdkra.

Sok eurdpai varosban probléma van a részecskeszennyezéssel (PM), mert a németek és a
hollandok fellazitottik a k6zos kovetelményeket.

A LIFE+ program fedezetet ad a Bizottsag mindenféle kornyezetvédelmi tevékenységére;
ebbdl finanszirozzak az EEB-t is. 80%-a visszakeriil a tagorszagokba.

Torekvés van arra, hogy a higanyt teljesen kiiktassak az ipari folyamatokbdl.

A High Level Group a klimavéltozas, az energiabiztonsag €s a versenyképesség kérdését
egymds Osszefiiggésében targyalja.

A vizvédelmi keretdirektiva célja az, hogy a vizfogyasztds ara tiikrozze a vizszolgaltatas redlis
koltségeit.

Jovore 50 éves lesz az EEB.

Egyéb informaciok, benyomasok

—  Sg¢ren Dyck-Madsentdl, a Dan Okolégia Tandcs nevii civil szervezet vezetdjét6l — mint
mindig — most is érdekes dolgokat hallottam. Ddnidban gyakorlatilag nincs
munkanélkiiliség. Ezt a munkaerdpiac teljes liberalizdcidjaval érték el: nincs kollektiv
szerzOdés, barkit, barmikor el lehet kiildeni. A munkéltatok szabad kezet kaptak, hogy a
legmegfelelobb munkaerdt alkalmazzdk, és csak annyit, amennyire sziikségiik van. E
mogott viszont egy koltséges biztositék all: a magas szintli munkanélkiiliségi ellatis. A
dolog nyilvanvaldan ,,megéri”, hiszen Dénia — a tobbi skandindv orszdggal — évek 6ta a
vildg versenyképességi listdjanak az élén all. (Holott nem kétséges, hogy hol éllnak az
dzsiaiakkal folytatott bérversenyben!)




— Erdekes a ddn egészségiigy rendszere is. Nincs tb-jarulék, az egészségiigyet a szokdsos
adokbol finanszirozzak. Az ellatds ingyenes (a fogaszatot és még egy-két egyéb
szolgdltatast kivéve). Az egészségiigyi intézmények a teriileti feleldsség alapjan
miikddnek. (A teriileti ellatési feleldsség alapjan és ingyenesen mitkodott annak idején,
Margaret Thatcher el6tt a brit egészségligy is, amirdl azt tartottak, hogy ugyan senki nem
tudja, hogy mi mennyibe keriil, de mégis az volt a vildg legolcsdbb egészségiigyi
rendszere.) Ez a dolog azért is figyelemre méltd, mert ndlunk — mint tudjuk —
magénbiztositok versenyével akarjak lenyomni a koltségeket (de inkdbb beszedetni a
biztositasi dijakat). Ilyen alapon tobb, versengé magéan-adéhivatalt kellene kialakitani,
hogy végre beszedjék az addkat, vagy tobb, egymadssal versengo rendérséget, hogy
hatékonyabb legyen a biiniild6zés?

— Briisszelben tart6zkodvén, az ember jéval gyakrabban litja a képernydn Barrosét. Ez a
viszonylag fiatal politikus mindig nagy hatdssal van rdm. Konnyedség és elegancia drad
beldle, holott egy egész kontinens terhe nyomja a véllat. De ¢ élvezettel végzi a dolgét,
meggy0zben és baratsdgosan érvel.

— Ezekben a napokban sokaknak kellett magyardzatot adni arrdl, hogy mi folyik
Magyarorszdgon. Nehéz volt megértetni, hogy mostant6l kezdve barki nyilvanosan
nevezheti a miniszterelndkiinket pszichopatdnak, beteges hazudozénak; és nem csak
véleményként, de tényallitisként megfogalmazva.

— John Hontelez elmondta, hogy egy alkalommal Sztavrosz Dimasz és Kovdcs Ldszlo
biztosokkal targyalt, a kdrnyezetvédelmi adéreform kérdéseirdl. Kovacs gyakorlatilag
nem vett részt a beszélgetésben, egész id6 alatt mobiljdnak gombjait priintyogtette.

— AKkb. 4-5 éve kihelyezett koztéri plasztik tehenekbdl mar csak hébe-hoba latni néhanyat
Briisszelben. Ugy tiinik, ezekbdl is csak a haszndlt jutott nekiink.

— Briisszelben az id6jaras olyan volt, mint a Karibi térségben szokott lenni ilyenkor: trépusi
meleg paraval.

Budapest, 2006. szeptember 30.

Dr. Kiss Kdroly



